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Wir als Generation

In diesem Jahr feiern die Granden der SPD sechzigste Geburtstage als Dauerfestival — die
Pensionierung der Generation 68 steht bevor. Doch wer folgt auf Heidi, Rudolf, Renate und
Gerd? Und auf welche Themen setzt die nachste Generation? / VON HANS-PETER BARTELS

ns fallt es schwer, auf die gleiche Weise Genera-

tion zu sein wie unsere Vorganger. Natlrlich
kdnnten wir dieselben Rollen spielen, das Drehbuch
kennen wir, die Chargen sind unverdndert populér:
junge Wilde, romantische Rebellen, unbeugsame
Idealisten, héchstmoralische Anhénger weiser Visio-
nare. Das Stlick kénnten wir spielen — tragisch oder
komisch, realistisch oder satirisch. Wir haben die al-
ten Auffihrungen gesehen und darGber gelesen, wir
sehen, wie die Charaktere sich in dreiRig, funf-
unddreil3ig Jahren gemeinsamen Spiels entwickelt
haben, unromantischer geworden sind, biegsam,
doppelmoralisch, cool, argwohnisch den Nach-
kommenden gegeniiber. Wer heute gegen die regie-
renden Achtundsechziger-Viter, die APO-Opas , re-
bellieren®, sich einen Namen machen, in ihre
Institutionen einmarschieren mochte, kann das indi-
viduell mit schénem Medienerfolg genau auf ihre
Weise versuchen: Leg dich quer, dann bist du wer!
Scheinbare Fundamentalopposition als Karriere-
prinzip — das finden besonders Journalisten dieser
Mafstabsgeneration nach wie vor originell. Ein neu-
er Karsten, eine neue Heidi, ein neuer Rudolf, Bjorn,
Gerd ...

Nach den APO-Opas die Populisten?

Es liegt so blédsinnig nahe, aber so geht es nicht! Wie
jede politische Formation sind wir eine eigene
Generation nur in Beziehung und Abgrenzung zur
Vorgédngergeneration. Alles andere wére &des
Epigonentum, was es auch nach 68 gab und noch
immer gibt. ES muss aber nach einer kraftvollen
Generationenbewegung gar nicht gleich wieder ein
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neuer dynamischer Generationenzusammenhang
kommen, Brtiche sind méglich. Fur die SPD des al-
les besetzenden Alt-Achtundsechziger-Establish-
ments wére eine erkennbare Liicke allerdings gerade
jetzt nicht so ideal. Zwar traut man in Kreisen der
grande generation jedweden Jiingeren nicht Uber den
Weg, aber kdme nach ihnen tatséchlich nichts mehr,
so hatten doch sie selbst, die eines Tages die Fackel
weitergeben mdssten, historisch irgendwie versagt.
Sie bildeten in den Staatskanzleien und Chefre-
daktionen, in Lehrerzimmern und Uni-Instituten
den Hohepunkt und Abschluss einer linken politi-
schen Emanzipationsbewegung, an deren Ende das
Pendel kréaftig nach rechts schwénge, vielleicht zu
neoliberalen Sozialstaatsverdchtern oder zu neudeut-
schen Populisten.

Misstrauen als Erfolgsrezept

Zum Durchsetzungserfolg der rot-griinen Acht-
undsechziger gehort, dass sie ihr Misstrauen gegen
Andersaltrige praktisch werden lief3en: Sie blieben ei-
ne durch die Gesellschaft wandernde Modell-
generation, sich selbst genug, hermetisch. Solange sie
gemeinsam nicht am anderen Ufer angekommen
waren, mussten die Néchsten auflen vor bleiben.
Diese waren als politisch Engagierte zum Beispiel in
der SPD - Jusos der achtziger und neunziger Jahre —
ohnehin nicht mehr so zahlreich, weniger halbstark,
mit kleinlauteren Ambitionen. Und wurden, indem
sie die Ideologiekonflikte der siebziger Jahre verbis-
sen nachspielten, offenbar ihrem Ruf gerecht, nicht
viel zu taugen. Nun landen unsere gro3en Vorbilder
in rascher Folge am anderen Ufer, treten von ihren



Amtern zuriick, bewegen sich auf die Pensionierung
zu, feiern 60. Geburtstage als politisches Dauer-
festival (2003: Peter Struck, Christoph Z&pel, Heide
Simonis, Herta Daubler-Gmelin, Oskar Lafontaine,
Ursula Engelen-Kefer, Wolfgang Thierse, Renate
Schmidt).

>>>

Was kommt danach? Wer? Und wie? Ein
Generationenwechsel im Konflikt ist nach all dem
nicht mehr zu erwarten. Aber wiegten 1998 sozialde-
mokratische Granden und politische Beobachter
noch bedenklich die Kopfe, wenn die Rede auf das
Personal der Zeit nach Schroder kam, und wirgten
mit Muhe den einen oder anderen Namen hervor, so
behauptet heute kaum noch jemand, daR es in der
SPD kein personelles Erneuerungspotential gébe.
Waren am Ende der letzten Kohl-Regierung gerade
acht sozialdemokratische Bundestagsabgeordnete
junger als 40, so wurden es mit der Wahl von 1998
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gleich drei Dutzend, vier Jahre spéater kamen noch
einmal dreif3ig hinzu, aufgestellt von ihrer sozialde-
mokratischen Basis, zum Teil direkt gewdhlt.
Potenzial ist da. Mit Ute Vogt in Baden-Wdrttem-
berg, Olaf Scholz in Hamburg, Christoph Matschie
in Thiringen und Heiko Maas im Saarland setzten

ARGUS / SCHWARZBACH

Wie kann diese Gesellschaft Wohlstand und Wachstum erneuern?

sich Nach-Achtundsechziger an die Spitze von
Landesverb&dnden. Im Bundeskabinett schldgt sich
diese Erneuerung noch nicht nieder, aber in der
Parteiflihrung (dem Vorstand gehoren sechs Mit-
glieder unter 40 an) steht Generalsekretdr Scholz
schon fiir die Nach-Schroder-Ara. Und Sigmar
Gabriel drangelt. Dessen Schicksal kdnnte allerdings
noch mancher Friihstarter aus dieser Generation er-
leiden: als Jiingster abgemeiert. So ging es etwa
Bundesverkehrsminister Kurt Bodewig, der flr die
Berufung des 67-jahrigen Manfred Stolpe 2002 wie-
der zuruickstecken musste.
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Zu dem Eindruck, hier kénne sich eine neue politi-
sche Generation formieren, hat ganz wesentlich die
Grindung des Netzwerks Berlin Anfang 1999 beige-
tragen. Das Netzwerk ist quer zu den alten Partei-
fligeln aus Frankfurter Kreis/Parlamentarische Linke
und dem fraktionsrechten Seeheimer Kreis aufge-
spannt. Eine formale Altersbegrenzung gibt es nicht,
aber mehr oder minder mildes Achtundsechziger-
Bashing macht schon den Grundton des Selbst-
verstandigungsdialogs aus, der hier geflihrt wird.
Dem sozialdemokratischen Netzwerk gehdren inzwi-
schen etwa so viele Abgeordnete an wie den kleineren
Fraktionen im Bundestag. Die Abgeordneten bilden
den koordinierenden Kern, drumherum versammeln
sich sitzungswdchentlich jlingere Ministeriale und
Medienmenschen, Verbandsvertreter, Wissen-
schaftler und Studenten zu einem Diskussionsabend,
einmal j&hrlich zu einer Wochenendtagung.
Gemeinsam geben die Abgeordneten die politische
Zweimonatszeitschrift Berliner Republik heraus, im
funften Jahrgang mittlerweile, ein erfolgreiches
Generationenprojekt. Begonnen hat jetzt ein intensi-
ver Kontakt zu den Erneuerern in den Lé&ndern.
Mancherorts gibt es auch regionale Netzwerke.

Mehr als ein Sandkastennetzwerk

Die sich da am Netzwerkabend treffen, sind alle ein-
zeln nach Berlin gekommen, keine allgemeine
Erhebung hat sie in die Hauptstadt befordert. Wir
kennen uns nicht schon seit jungsozialistischen
Sandkastenzeiten, sondern lernen uns nun hier ken-
nen, uns auf Gemeinsamkeiten zu verstandigen und
im Konfliktfall zu unterstiitzen. Wéhrenddessen
l[auft vorsichtshalber das Warnprogramm unserer
Vorganger-Freunde weiter: Auf Phase eins (,,Nicht
hingucken — da ist nichts!*) und Phase zwei (,,Falls da
was ist, gefallt es uns aber nicht!“) folgt gerade Phase
drei (,,Die wissen doch gar nicht, was sie wollen!*).
Bei unseren Altvorderen wusste man dagegen im-
mer, so oder so, woran man war. ,,Was wollen die
Jungsozialisten?** hie 1971 ein Antwortbuch, das
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Norbert Gansel herausgab. Andere schrieben andere
Blicher, Uberwanden beschlussweise den Kapitalis-
mus, Kritisierten die Sekundartugenden des SPD-
Kanzlers, erfanden den Okosozialismus, rittelten
am Kanzleramtszaun und riefen ,,Ich will hier rein®.

Eine grofRe theatralische Gesellschaftsalternative,
ein nassforscher Machtanspruch, ,, Tabu“-Brecherei
aus Kalkll — das wird es nicht geben von unserer
Generation, die gar nicht anders kann, als die 6ffent-
lich inszenierte Geschichte der VVorganger zu reflek-
tieren. Man muisste die Augen fest schlieRen, um das
alles in unserer Zeit zu wiederholen.

Um welche Fragen muss es gehen?

Also: Vertrauen auf die eigenen Antworten, die eige-
ne Kraft, den eigenen Weg einer zusammengew(irfel-
ten Generation, die noch dabei ist, sich zu finden.
Um welche Themen muss es gehen?

Erstens kimmern wir uns um die Erweiterung des
alten sozialdemokratischen Grechtigkeitsbegriffs,
der — quasi horizontal — den jeweils aktuellen Aus-
gleich zwischen Kapital und Arbeit, spater auch zwi-
schen reichem Norden und armen Stiden, zwischen
Frauen und Ménnern forderte. Hinzukommen muss
— vertikal — der gerechte Ausgleich zwischen den
Generationen. Das heillt zum Beispiel: heute
grundsétzlich keine neuen Schulden auf Kosten spé-
terer Zinsen, Tilgung, Steuererhéhungen mehr ma-
chen.

VVon Generationengerechtigkeit ausgehend wollen
wir, zweitens, die materiell-6konomischen Entwick-
lungen vom Wachstum des Ressourcenverbrauchs
und fortgesetzter Naturzerstérung abkoppeln, man-
che sprechen von ,,nachhaltiger Entwicklung“. Das
heil3t zum Beispiel: Energieeffizienz, Stoffkreisldufe,
Langlebigkeit von Konsumgitern. Dies muss die
Richtung des technischen Fortschritts werden.

Drittens brauchen wir so etwas wie einen Wandel
des Wertewandels, weg von der Superindividua-
lisierung, der Vereinzelung und Vereinsamung, von
Bindungsangst und Flexibilitdtszwang — hin zu ei-



nem Mehr an Verbindlichkeit (Familie, Nach-
barschaft, Verein ...) in einem Meer individualisti-
scher Unsicherheit. Man konnte angesichts der
Globalisierungskrise von einer Politik zum Schutz
der sozialen Umwelt sprechen.

Viertens: Ein neuer gesellschaftlicher Groftrend,
dem vor uns noch keine Generation begegnen mus-
ste, ist der oft harmlos so genannte ,,demografische
Wandel*, das Ausbleiben von Kindern, das nicht
mehr aufzuhaltende Kippen der Bevdlkerungs-
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pyramide in Deutschland und etlichen anderen eu-
ropdischen Landern. Indem wir auf Nachwuchs ver-
zichten (1,3 Kinder auf zwei Erwachsene), schaffen
wir uns als Generation selbst ein Problem, zu dessen
noch gar nicht absehbarer Losung eine grofRe politi-
sche und soziale Bewegung nétig sein wird: Wie kon-
nen Wohlstand und soziale Sicherheit in einer
schrumpfenden Gesellschaft bewahrt werden?

Das aber ist wirklich ein neues Stiick, in dem ganz
neue Rollen zu besetzen sind. =

BERLINER REPUBLIK 5/03 11



